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EXCELENTISSIMO SENHOR CONSELHEIRO PRESIDENTE DO - \\

EGREGIO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO AMAZONAS

REPRESENTAGCAOQO N. jg 6 /2016 — MPC —~ AMBIENTAL

O MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS, com fulcro na Constituicao,
Lei Orgénica e nos artigos 54, |, e 288, da Resolugdo n.° 04/2002-TCE/AM, por
intermédio do Procurador signatario, nos termos da Portaria PG/MPC n. 07, de
27 de julho de 2016, vem perante Vossa Exceléncia oferecer
REPRESENTAGAO com o objetivo de preconizar apuragao exaustiva e a
definicdo de responsabilidade por danos ambientais envolvendo obra da
SECRETARIA DE |INFRAESTRUTURA - SEINFRA, licenciada pelo
INSTITUTO DE PROTEGCAO AMBIENTAL DO AMAZONAS - IPAAM, e
executada pela construtora ETAM Ltda. de implantacdo da Cidade
Universitaria da UEA, localizada em lIranduba, conforme os fatos e

fundamentos que passa a expor.

1 O Ministério Publico de Contas, por intermédio de sua coordenadoria
de salde e meio ambiente, tomou conhecimento, por dendncias e fotografias
veiculadas pelas redes sociais, de areas degradadas e possiveis danos

ambientais, segundo consta, causados pela construtora ETAM e a SEINFRA
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na execucdo de obra de infraestrutura da Cidade Universitaria da UEA, "\

localizada no municipio de Iranduba.
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2. A titulo de requisicdo de informagbes preliminar, este &rgéao
ministerial encaminhou ao IPAAM o Oficio n.066/2016/MP/RMAM requisitando
informacdes e providéncias, na qualidade de ente licenciador, questionando-se,
inclusive, a existéncia de fiscalizagdo (sobre as condicionantes da licenga,

laudos de vistoria, relatérios de inspegao etc.).

3. O IPAAM respondeu, por meio do Oficio n. 656/16/2016/IPAAM-
GAB, encaminhando o Parecer Técnico n. 72 GEPE-14/Processo n. 5251/11 —
V2 e Relatorio Técnico de Vistoria — RTV n. 094/14 — GEPE, ambos de 2014.
N&o obstante, considerando as respostas insuficientes e o dever irrenunciavel
de apurar e remover ilicitos e danos ambientais, este 6rgao ministerial
encaminhou ao IPAAM a Recomendacéo n. 03/2016 - MP — RMAM, no sentido

de preconizar inspecao fiscalizatoria e a verificagao do fato atual.

4. Procedida a inspe¢do (materializada no Relatorio Técnico de
Fiscalizagéo n. 011/16 — GEPE), o IPAAM identificou o0 ndo cumprimento das
condicionantes n. 10,14,15,16,19,20,21,22,23 e 24 da Licenga de Instalagéo n.
083/13-01, bem como lixiviagdo e eros&o dos terrenos da cidade universitaria
da UEA.

5. A inexisténcia de evidéncias no tocante a instalagdo de dispositivos
de controle a erosdo (Condicionante 10), Programa de Fauna (Condicionante
19), estudos das conectividades e possiveis rotas de fugas para animais
durante a supressdo vegetal (Condicionante 20) e os Projetos Executivos de
Terraplanagem e Drenagem com as respectivas ART's (Condicionante 22),
atestam a possivel revelia da SEINFRA e aquiescéncia do IPAAM no sentido
de omitir providéncias prévias para conter os danos ambientais no ambito do

empreendimento.
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6. Nesse sentido, os elementos e figuras do citado relatério atestam os
aspectos e impactos ambientais da execugdo irregular do empreendimento
com a deposi¢édo de sedimentos, formagéo de vogoroca, taludes sem protegéo,
sistema de drenagem inacabado e dissipador de energia de aguas pluviais

ineficiente.

7. Ademais, somente o ndo cumprimento da Condicionante 24 (vinte e
quatro) da Licenga de Instalacao n. 083/13-01, referente & quitacdo do recurso
definido para a Compensagdo Ambiental, j4 sujeita & cassagio a Licenca

Ambiental e as penalidades adequadas.

8. E bem de ver que a possivel omissio antijuridica de tutela
administrativo-ambiental suscita a responsabilidade dos agentes da
Administragéo Estadual e da empresa executora, por se qualificar o fato como
episodio de conduta ilicita e lesiva gravemente ofensiva a ordem juridica e ao

patriménio ambiental natural (Constituicao, art. 23, IV, c¢/c art. 225).

9. Nessa esteira, os agentes da Administracao s3o solidaria, objetiva e
ilimitadamente responsaveis pelo risco de dano e danos derivados da inércia,
nos termos da Lei 6.938/1981, porque a ordem juridica lhe incumbe controlar e
fiscalizar, tornando-se responsaveis na medida em que contribuam, direta ou
indiretamente, por aco ou omissao, para a degradagdo ambiental, como para
seu agravamento, consolidagcdo ou perpetuacao. Sob essa logica, devem ser
chamados a se defenderem a empreiteira, o fiscal da obra, e os titulares da
SEINFRA e do IPAAM.

10. Portanto, este 6rgdo ministerial propbe ao egrégio Tribunal de
Contas a apuracdo exaustiva dos fatos, a devida instrugdo qualificada pelo
contraditorio e ampla defesa, a final definicdo de responsabilidades pelo dano

consumado, em conformidade com o artigo 54, 1l, da Lei Orgénica da Corte,

I

assim como a fixagdo de prazo para remogao do ilicito, mediante determinagéo \

de fiscalizagdo e execugédo da obra remanescente com maximo rigor de \\

\
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observancia de cumprimento das condicionantes ambientais bem como a
efetivacdo do Programa de Recuperacdo de Areas Degradadas e medidas
emergenciais, ja solicitadas pelo IPAAM por meio da Notificagdo n. 262/16-
GEPE. Isso tudo sem prejuizo da eventual composicdo via termo de
ajustamento de gestdo e de conduta, mediante manifestacdo de vontade

perante este Tribunal de Contas do Estado.

Pede deferimento. /7
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Manaus, 1.° de setembro de 2016.  /
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